Warszawa, dnia 25 czerwca 2019,

Krzysztof Golab

Syndyk Masy Upadlosci

Srédmiejskiej Spoldzielni Mieszkaniowej

w upadiosci likwidacyjncj z siedzibg w Warszawie

adres do korespondencji:

ul. Wiktorska 65 lok. 3,

02-587 Warszawa
Zarzad
Srédmiejskiej Spoldzielni Mieszkaniowej
w upadlosci likwidacyjnej
z siedziba w Warszawie
Al 3 maja 12,

00-391 Warszawa

Szanowni Paristwo,

Dziatajac jako Syndyk Masy Upadtosci Srédmiejskiej Spotdzielni Mieszkaniowej w upadtosci
likwidacyjnej, w zwiazku z otrzymaniem w dniu 24 czerwca 2019 r. odpisu pisma kierowanego przez
Panstwa petnomocnika do Sadu Upadiosciowego, ze zdumieniem, a z uwagi na ujawnione okolicznosci,
Wreez z pewnym niedowierzaniem obserwuje Paristwa dziatania, ktére nakierowane i zdeterminowane
sa na odwotanie mojej osoby z funkeji Syndyka czy tez postawienie Syndyka w niekorzystnym $wietle.

W tym zakresie nalezy przywola¢ chociazby pisma, ktére skladane byty przez Panstwa w toku
postepowania, a ktorych redakcja czgsto skupiaa si¢ na negatywnym przedstawieniu dziatan i osoby
Syndyka. Warto przy tym zwroci¢ uwage na determinacje, z jaka probowali Pafstwo wykazaé
okolicznosé, jakoby Syndyk byt wierzyciclem Spotdzielni z uwagi na przyznane mu wynagrodzenie
z tytutu petnienia funkcji Syndyka w toku poprzedniego postepowania upadtosciowego Spétdzielni. Co
wiecej, owa determinacja nie zmalata nawet wtedy, gdy na posiedzeniu Sadu Syndyk przedstawit
stosowne dokumenty rozstrzygajace Jjednoznacznie o braku statusu wierzyciela.

Podobnie nalezy réwniez oceni¢ Pafstwa ~zaangazowanie™ w usilne poszukiwanie informacji
W aktach innych postgpowan, majacych rzekomo wskazywaé na blizej niesprecyzowane
nieprawidtowosci. Co wigcej, pomimo formutowania licznych insynuacji w stosunku do Syndyka,
zadnych konkretnych zarzutéw nie byli Panstwo w stanie przedstawi¢. To wszystko sprawia, 7e nie
mozna oprze¢ si¢ wrazeniu, ze Panstwa aktywnos¢ w tym postepowaniu skupia sie na walce z osobg
Syndyka, i to walce na przekor wszystkim i z wykorzystaniem wszelkich srodkow. Jjakie moga temu

stuzy¢. Tymczasem wydaje sie, Zze powinni sie Pafstwo skupi¢ na interesie Wierzycieli i Mieszkancow
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Spotdzielni. Zaprzeczeniem jednak powyZszego zdaja sie by¢ informacje. jakie docieraja do Syndyka,
w $wietle ktorych usilnie poszukuja Pafstwo doradcow prawnych i restrukturyzacyjnych majacych
podjac si¢ prowadzenia postgpowania W przedmiocie odwotania mojej osoby z funkeji Syndyka, ito
o zgrozo, nawet 7 wykorzystaniem instytucji umorzenia postepowania upadtosciowego.

Aktualnie Syndyk zdaje sobie juz sprawe, ze sposob Panstwa dziatania, uprzednio
podejmowany wobec Syndyka Ostrowskiego, jest obecnie realizowany przez Panstwa wobec mojej
osoby. Powyzsze z kolei buduje przekonanie, ze W podejmowanych przez siebie dziataniach kieruja sie
Pafistwo swoiscie pojeta rozgrywka wlasciwa dla polityki. W ramach rozgrywki tej osoba Syndyka
bytaby dla Panstwa akceptowalna, o ile jej dzialanie nie kolidowatoby z Panstwa zatozeniami.
W sytuacji za$, gdy postawa Syndyka obejmuje dzialania z uwzglednieniem interesow roznych
podmiotow, tj. Wierzycieli, Mieszkahcow oraz samej Spotdzielni, przyjmuja Panstwo jaki widac,
zatozenie o bezwzglednym zwalczaniu osoby Syndyka. W takich okolicznosciach zmuszony jestem
zaapelowac do Panstwa o przemyslenie podejmowanych krokow, czy aby na pewno stuzg one interesom
Mieszkancow Spotdzielni i Wierzycieli, w szczegdlnosei biorac pod uwage fakt, ze na skutek
podejmowanych przez Syndyka dziatan, statutowa dziatalnosé Spotdzielni zaczyna si¢ stabilizowac.

Syndyk ma nadziejg, ze anal iza podjetych przez Panstwa dziatan oraz ocena, jakiej dokonat Sad
Upadlosciowy w Postanowieniu z dnia 24 czerwca 2019 r. o stwierdzeniu braku podstaw do odwolania

mojej osoby z funkcji Syndyka, zwroca Pafistwa uwage na rzeczywiste i wlasciwe zagadnienia, 7 jakimi

boryka si¢ Spotdzielnia. a nie jak dotychczas. na usilne zwalczanie osoby Syndyka.
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